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Envirtud delo acordado enlosautos dejuicio defaltas niimero 239 de 2012, de conformidad
conlodispuestoenlosarticulos156.4y 164 delaLey 1 de 2000, de Enjuiciamiento Civil, por €
presente se notificaa Mariano Martin de la Rosa, laresolucion del tenor literal siguiente:

Sentencia

En Toledo, a 28 de septiembre de 2012.

Vistos por SabinaArgandaRodriguez, M agistrada-Juez del Juzgado de Primeralnstanciae
Instruccién nimero 6 de los de Toledo y su partido, |os presentes autos de juicio de faltas, que
bajo el nimero 239 de 2012 setramitan en este Juzgado, en losqueintervienen, MariaCarmen
Rodriguez Martinez, en calidad de denunciante y Mariano Martin de la Rosa, en calidad de
denunciado, en atencidn a los siguientes.

Antecedentes de hecho

Primero.- Habiéndose tenido conocimiento mediante denuncia, de la posible comision de
una fata de amenazas, se sefiald € juicio para su celebracion € dia 8 de agosto de 2012,
citAndose alas partes en lega formapor launidad policia actuantea ser tramitado el atestado
como juicio inmediato de faltas, con laasistenciade losindicados en € acta

Segundo.- Celebrado el juicio oral, practicadas las pruebas y realizados los informes del
Ministerio Fiscal que no haintervenido al tratarse de unafalta sélo perseguible ainstancia
de partey Letrados que constan en el acta de juicio, quedaron las actuaciones vistas para
sentencia. El Letrado de la denunciante intereso la condena por dos faltas del articulo 620.2
del C.P, unadeinjuriasy otrade amenazas, alapenade doce dias de multa con cuotadiaria
de 12,00 euros, y responsabilidad personal subsidiaria.

Tercero.- En latramitacion de este juicio se han observado todas las prescripciones legales
en vigor, excepto el plazo paradictar sentencia.

La vista oral ha quedado registrada en soporte apto para la reproduccion de sonido y
video, sistemaFidelius.

Hechos probados

Unico.- Queda probado y asi se declara que, e dia 30 de julio de 2012, ala dtura de la
Avenidade Barber nimero 14, cuando ladenunciante regresabaasu domicilio, entrelas 15,30
y las 16,00 horas, salid del establecimiento comercial que regentay que estaba cerrado a
publico, € denunciado, y, sin mediar palabra, se dirigio a la denunciante en los siguientes
términos: Puta, un dia de estos te voy aromper la cabeza, te has acostado con medio Toledo,
eres unazorra, unagilipollas, unadeficiente y una subnormal.

Fundamentos de derecho

Primero.- Los hechos relatados en el apartado de probados son constitutivos de una falta
deamenazas conjuntaconinjuriasdel articulo 620.2 del Cédigo Penal, delaqueesresponsable
en concepto de autor Mariano Martin de la Rosa, pues en su accién concurren todos los
elementos objetivos y subjetivos exigidos por |os tipos penales que persiguen los resultados
contralalibertad de las personas.

Como medio probatorio se cuenta con laversion coherente y persistente de ladenunciante,
guién ha reconocido mantener una relacion tensa con el denunciado, que regenta un
establecimiento comercia contiguo a suyo ademasdevivir ladenunciante en laplantaprimera
del edificio donde se hallan ambos |ocales. Por €llo, latestigo que ha comparecido en lavista,
alasazon hijade MariaCarmen, hamanifestado que oy0 claramentelo que Mariano deciaasu
madre, ya que a escuchar gritos provenientes de la calle, bajé a comprobar lo que sucedia.
Madre e hija acudieron a comisaria a denunciar lo sucedido, siendo mantenida su version sin
fisuras en el acto de juicio, sin que e denunciado compareciera en defensa de su interés a
contradecir los hechos denunciados.
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Lapersistente y coherente declaracion de la denunciante, determina su credibilidad, quién
no ha negado que las relaciones con Mariano no son buenas, si bien es la primera vez que
denuncia, en atencién alagravedad de las ofensas dirigidas a su persona, realizadas en plena
caley apresencia de su hija. Las expresiones injuriosas han sido confirmadas por su hija,
apoyando la versién de su madre, no apreciandose méviles esplreos.

Unavez valoradas en conciencialas pruebas practicadas bajo e principio de inmediacion,
estajuzgadoraentiende que existen pruebas suficientes paraenervar lapresuncion deinocencia
por laversion creibley precisade ladenunciante, latestifical practicaday laincomparecencia
del denunciado como prueba indirecta.

Segundo.- Que atenor delo dispuesto en e articulo 638 del Codigo Penal, en laaplicacion
delaspenasdé libro 11, procederan los Juecesy Tribunales segin su prudente arbitrio dentro
deloslimites de cada uno. Se estima pertinente imponer por lafaltadescritalapenasolicitada
dedoce diasde multacon cuotadiariade 12,00 euros, estimandose producidaunasolainfraccion
gue engloba amenazas e injurias en atencion a que se realizaron en € marco de una misma
ocasion.

Tercero.- Conformea articulo 116 delal .E.Crim, toda personaresponsable crimina mente
de un hecho lo estambién civilmentesi del mismo sederivasen dafiosy perjuicios, loqueenel
presente caso no concurre, a no haberse producido dafios personales.

Cuarto.- Que conformeal articulo 123 del Cadigo Penal, las costas procesal es se entienden
impuestas por la Ley alos criminalmente responsabl es de todo delito o falta.

Vistos |os preceptos legales citados y los demés de genera y pertinente aplicacién

Fallo

Condeno a Mariano Martin de la Rosa, como autor responsable de lafataimputada, ala
pena de doce dias de multa con una cuota diaria de 12,00 euros, con responsabilidad personal
subsidiaria para el caso de impago, de un dia de privacion de libertad por cada dos cuotas de
multaimpagadas.

Asi como al pago de las costas procesales si las hubiera.

Lapresenteresolucién notifiquese alas partes en legal forma, haciendo saber quelamisma
es susceptible de ser recurrida en apelacion, para ante lailustrisima Audiencia Provincial de
Toledo y dentro de los cinco dias siguientes ala constancia de su conocimiento.

Asi, por estami sentencia, de la que se llevard certificacion alos autos y se conservara su
original end libro oportuno, lo pronuncio, mandoy firmo. Firmado.

Y paraque sirvade notificacién aMariano Martin de la Rosa, con domicilio desconocido,
expido el presente en Toledo, a8 de octubre de 2013.- El Secretario Judicial, firmailegible.

N.°1.-9513

Nlmero 250



