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Enlosautosdejuicio defatasnimero 370 de 2012, seguidosainstanciade GabrielaAlecsa
Cirlea, contraAlberto de Vega Solera, por unafalta de violenciadomésticay de género, se ha
dictado laresolucion del tenor literal siguiente:

Sentencia

EnTalaveradelaReinaa29 de octubre de 2012.

DofiaAnaBel én Gémez Dorado, M agistrada-Juez titular del Juzgado de Instruccion nimero
5 delos de Talaverade la Reina, havisto € juicio de faltas nimero 370 de 2012, incoado en
virtud de una presuntafaltade injurias con laintervencion del Ministerio Fiscal,
teniendo lacondicion de denunciante GabrielaAlecsa Cirleay de denunciado Alberto de Vega
Solera, en el gercicio delas potestades quele confieren laConstituciony las Leyes de Espafia,
dictala presente resolucion, que se basa en los siguientes:

Antecedentes de hecho

Primero.—Por €l turno de reparto se tuvo conocimiento en este Juzgado de |os hechos que
dieron origen a estas actuaciones, dictandose resolucion, en virtud de la cua se acordé la
celebracién del oportunojuicio verbal, al cual fueron citadostodos|osimplicadosy celebrado,
resultd lo que consta en el acta correspondiente.

Segundo.—El Ministerio Fiscal interesd lacondenadel denunciado como autor responsable
de una falta prevista y penada en €l articulo 620.2 a la pena de ocho dias de localizacion
permanente o de trabaj os en beneficio delacomunidad, prohibicidn de acercarsey comunicarse
con la denunciante durante seis meses.

Tercero.—En latramitaci én de esta causa se han observado todas | as prescripcioneslegales
pertinentes, salvo el plazo para dictar sentenciadado el cimulo de asuntos que se tramitan y
resuel ven simultdneamente en este Juzgado.

Hechosprobados

Probadoy asi sedeclaraqueel dia19 dejunio de 2012, cuando ladenunciante, se encontraba
ensudomicilio, lleg6é Alberto deVega Soleray ladijo «hijade puta, zorraquetefollasatodos,
eres unamadre que no cuidade mi hijo».

Fundamentos de derecho

Primero.—L os hechos declarados probados son constitutivos, de una falta de prevista 'y
penadaen €l articulo 620.2 del Cadigo Penal vigente, Ley Orgénicade 23 de noviembre, por
causacion a la denunciante, de vejacion injusta de caracter leve, de la que resulta autor €l
acusado, Alberto de Vega Solera por su participacion personal y directa en su gecucién.

En e caso de autos la denunciante, GabrielaAlecsa Cirlea, se hamantenido muy firmey
coherente con su denunciasobre larealidad de los hechos, aporta su testimonio en ese sentido,
€l cual no puede obviarse, siendo, ya sola esa prueba, habil paralaextincién del principio de
presuncion de inocencia, no existiendo ninglin dato que ponga en duda la credibilidad de la
version ofrecidaen el acto del juicio por ladenunciante, dichaversion de los hechos no puede
ser contradicha por el denunciado el cual no comparecio al acto del juicio, a pesar de estar
citado en debida forma. Por todo o cual, queda enervada la presuncidn constitucional de
inocenciay acreditadalaautoria, en la personadel denunciado, Alberto de Vega Solera.

El articulo 13 delaLey de Enjuiciamiento Criminal consideraprimerasdiligenciaslasde
proteger a los ofendidos o perjudicados por € delito, pudiendo acordarse a tal efecto las
medidas cautelares a las que se refiere e articulo 544 bis de la presente Ley, precepto este
Ultimo que faculta para imponer cautelarmente al inculpado la prohibicion de residir en
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determinado lugar cuando se investiguen, entre otros, delitos de lesionesy contralalibertad.

En el presente caso, a fin de prevenir que se repitan los hechos denunciados, se hace
estrictamente necesario acordar una medida restrictiva para €l denunciado, consistente en
prohibirle que se acerque a menos de trescientos metros de distancia de la denunciante en
cualquier lugar en que se encuentre, asi como la prohibicién de cualquier comunicacién
telefénica, postal, telegrafica, o atravésde correo el ectrénico o telematico con € apercibimiento
gue el incumplimiento de esta orden por parte del inculpado podra dar lugar alaadopcion de
nuevas medidas cautelares que impliquen una mayor limitacion de su libertad personal, sin
perjuicio de procederse en su contra por el delito de desobediencia alaAutoridad.

Segundo.—Sefiadlando, en primer término, qued articulo 638 del C.P. permite prudentearbitrio
judicial enlaaplicacion delaspenasy que no espreciso gjustarse en tal labor alasreglasdelos
articulos61 a72 del Cédigo, sinembargo ni &l primero delos preceptos citados, ni ninglin otro,
permite que las multas sean establ eci das prescindiendo de |a situacion econémicade quien ha
de satisfacerlas. Por € contrario, € articulo 50.5 del Cédigo ordenaal Juez o Tribunal determinar
motivadamente laextension delapenay fijar € importe delas cuotas, teniendo en cuentapara
ello exclusivamente la situacién econdmica del reo, deducida de su patrimonio, ingresos,
obligacionesy cargasfamiliaresy demas circunstancias personal es del mismo.

Tercero.—El articulo 123 del Cédigo Penal establece quelas costas procesal es se entienden
impuestas por Ley alos criminalmente responsables de todo delito o falta

En virtud de los preceptos legales citados y demés de general y pertinente aplicacion

Fallo

Debo condenar y condeno aAlberto de Vega Solera como autor responsable, de unafalta
previstay penadaen el articulo 620.2 del Codigo Penal, alapenade ocho dias delocalizacion
permanente. Quedando sujeto aunaresponsabilidad personal subsidiariadeun diade privacién
de libertad por cada dos cuotas diarias no satisfechas.

Acuerdo: Laprohibicién paraAlberto de Vega Solera de acercarse amenos de trescientos
metros de distanciaa GabrielaAlecsa Cirleaen cualquier lugar que se encuentre, asi como la
prohibicién de cualquier comunicacion telefénica, postal, telegréfica, o a través de correo
electronico o telemético con el apercibimiento que el incumplimiento de estaorden podradar
lugar alaadopcién de nuevas medidas cautelares que impliguen una mayor limitacion de su
libertad personal, sin perjuicio de procederse en su contra por el delito de desobedienciaala
Autoridad.

Dicha medida tendr& una duracién de seis meses.

Notifiquese la presente resolucién alas partes previniéndol es que contra la misma podra
interponer, ante este Juzgado, recurso de apel acion en el plazo de cinco dias parasu resolucién
por laAudienciaProvincial.

Asi por estami sentenciade la que se unira certificacién alas actuaciones originales para
su notificacion y cumplimiento, pronuncio, mandoy firmo.

Y para que sirva de natificacion en forma a Alberto de Vega Solera, dado su paradero
desconocido, extiendo y firmo la presente en Talaverade laReinaa 17 de abril de 2013.—El
Secretario Judicial (firmailegible).
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