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Cedula de notificacion

DoflaMartaMenarguez Salomdn, SecretariaJudicial del Juzgado delo Social nimero 24 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento 343 de 2012, de este juzgado de lo Social, seguido a
instancia de Luis Miguel Serrano Tirado, frente a Hermanos Pleite Aplicaciones de Pintural
S.L., sobre procedimiento ordinario se ha dictado la siguiente resolucion:

Sentencia.

Enlaciudad de Madrid a26 de febrero de 2013.

El ilustrisimo sefior Fernando Lisbona L aguna, Magistrado-Juez del Juzgado de Lo Social
nimero 24 de Madrid, hadictado en nombre del Rey, lasiguiente, sentencianimero 88 de 2013.

En los autos de ordinario, seguidos entre las partes de la unay como demandante Luis
Miguel Serrano Tirado defendidapor € letrado Javier Moreno Cid Gonzédlez.Y delaotray como
demandada Hermanos Pleite Aplicaciones de Pintura S.L., que no comparece pese a estar
citadoenlega formay FOGASA.,

Antecedentes de hecho

Primero.- En fecha 14 de marzo de 2012, tuvo entrada en €l Registro delos Juzgadosdelo
Socia de Madrid la demanda formulada por Luis Miguel Serrano Tirado, contra Hermanos
Pleite Aplicaciones de Pintura S.L., por la que en base a los hechos y fundamentos en ella
expuestos, suplicaba se dictase sentencia en la que se condenase a la demandada a pago de
las cantidades reclamadas, con las correspondientes responsabilidades legales.

Segundo.- Admitida a trémite la demanda por Decreto de 5 de octubre de 2012, se sefial 6
paralacelebracion delos actos de conciliacion y juicio, en su caso, laaudienciadel dia26 de
febrero de 2013, alas 9:40 horas. Por diligenciade ordenacién de9
deenero de 2013, se acordo citar al Fogasa. Siendo lahoray dia sefialados comparecio laparte
actora, no haciéndolo las demandadas pese a estar debidamente citadas, y tras intentar sin
efecto laconciliacion, se acordd laaperturade juicio oral, en €l quelaparteactoraseafirméy
ratificd en su demanda, y recibido el pleito a prueba se practicaron las que, tras ser propuestas
por la parte actora, fueron declaradas pertinentes, con el resultado que se recoge en el actade
juicio, y en trdmite de conclusiones, laparte actoraelevd adefinitivas sus posicionesiniciales,
declarandose d juicio concluso y visto para la sentencia.

Tercero.- La cuestion debatida fue reclamacion de las cantidades.

Hechos probados

Primero.-La parte actora, LuisMigue Serrano Tirado, con D.N.I. 1117395-D, haprestado
servicios para Hermanos Pleite Aplicaciones de Pintura S.L., con efectos desde 8 de octubre
de 2003, teniendo una categoriade oficia de primerapintor y con unaretribucién de 1.274,22
euros mensuales, incluido € prorrateo de pagas extras.

Segundo.- Laparteactorareclamaunimportetotal de  5.924,89 euros por los periodosy
conceptos que constan en el hecho quinto de la demanda y cuyo contenido se da por
reproducido integramente.

Tercero.- La parte actora presentd papeleta de conciliacién en fecha 21 de diciembre de
2011, celebrandose el acto en fecha5 de enero de 2012, con el resultado deintentado sin efecto.

Fundamentos de derecho

Primero.- A los efectos del articulo 97.2 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion Social,
aprobada por Ley 36 de 2011 de 10 de octubre se declaran probados |0s hechos que anteceden,
del examen conjunto y ponderado llevado a cabo, respecto de la prueba documenta contenida
en el ramo de prueba de laparte actora, parafundar fécticamente las consideraciones juridicas
gue conduzcan al correspondiente fallo.



6 Abril 2013

B.O.P. de Toledo

Segundo.- Lapretensidn deducida por |a parte actora debe ser estimada, por cuanto de una
valoracion conjunta de la prueba practicada, como de la incomparecencia de la empresa
demandada, citadaen legal forma paralos actos de conciliacion y juicio, queda acreditado, de
conformidad con lo establecido en €l articulo 91.2 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion
Socia y 304 delal ey de Enjuiciamiento Civil, quelaparte demandadano aboné lacantidad y
por los conceptos reclamados en la demanda, habida cuenta que acreditada la rel acion laboral
asume la empresa demandada la carga de probar los hechos extintivos o impeditivos de
conformidad con lo establecido en el articulo 217.3 delaLey de Enjuiciamiento Civil y 29 del
Estatuto de los Trabajadores.

Tercero.- La parte actora reclama €l 10 por 100 de interés por mora; interés que hay que
estimar atenor dedl articulo 29.3 del Estatuto delos Trabajadores, yaqueel recargo esprocedente
cuando larealidad y la cuantiade | os salari os dejados de percibir consten de un modo pacifico
e incontrovertido, cuando se trata de una cantidad, liquida, venciday exigible.

Cuarto.- Habiendo sido citado €l Fogasaen virtud de lo preceptuado en € articulo 23 dela
Ley Reguladora de la Jurisdiccion Social, su condicion de parte procesal deriva de su interés
en las consecuencias futuras de la resolucién que se dicte, en los términos del articulo 33 del
Estatuto delos Trabajadores, y no de su relacién directa con €l objeto del proceso. Tienetodas
las posibilidades de actuacion que tiene cual quier parte en el proceso conforme al articulo 85
delaLey Reguladora de la Jurisdiccion Social, pero estadesconectado de larelacion juridica
material, lo que hace que siendo parte procesal, no sea material, por lo que no puede ser
condenado o absuelto en tanto en cuanto esté acreditada la insolvencia de laempresay a no
poder ser condenado, tampoco e afectala cosa juzgada material.

Quinto.- Contra esta sentencia cabe interponer recurso de Suplicaci6n de conformidad con
lo prevenido en el articulo 191.2.9) delaL ey Reguladoradela Jurisdiccion Social.

Vistos los preceptos de general y pertinente aplicacion.

Fallo

Que estimando la demanda formulada por Luis Miguel Serrano Tirado contra Hermanos
Pleite Aplicaciones de Pintura S.L. y con intervencién del Fogasa, en reclamacion de cantidad,
debo condenar y condeno a Hermanos Pleite Aplicaciones de Pintura S.L., a que abone a Luis
Miguel Serrano Tirado lacantidad de 5.924,89 euros (Cinco mil novecientos veinticuatro euros,
con ochenta y nueve céntimos), cantidad que serd incrementada con el 10 por 100 de interés
desde lainterposicion de la demanda.

En cuanto a Fogasa, este organismo estara a la responsabilidad legalmente establecida
paraél.

Notifiquese estasentenciaalas partes advirtiendo que contraellapodran interponer Recurso
de Suplicacion ante el Tribunal Superior de Justicia que debera ser anunciado por
comparecencia, o mediante escrito en este Juzgado dentro de los cinco dias siguientes a la
notificaci6n de esta Sentencia, o por s mple manifestacion en e momento en quesele practique
lanotificacion.

Adviértase igualmente a recurrente que no fuera trabajador o beneficiario del Régimen
publico de Seguridad Social, o causahabiente suyos, 0 no tenga reconocido el beneficio de
justicia gratuita, que debera depositar la cantidad de 300,00 euros en la cuenta abierta en
Banesto, anombre de este Juzgado con € nimero 2522-nimero expediente-afio, indicando la
personao empresaque efecttael ingreso, acreditando mediante lapresentacion del justificante
deingreso en € periodo comprendido hastalaformalizacion del recurso asi como, en el caso de
haber sido condenado en sentenciaa pago de alguna cantidad, consignar en la cuenta abierta
enlamismaentidad con e niimero 2522-nimero expediente-afio |a cantidad objeto de condena,
siendo posible latransferencia del importe ala mismaentidad o formalizar aval bancario por
dicha cantidad en el que se haga constar la responsabilidad solidaria del avalista,
incorporandolos
este Juzgado con el anuncio de recurso. En todo caso, el recurrente deberé designar Letrado
paralatramitacién del recurso, al momento de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia, de la que se expedira testimonio para su unién a los autos,
definitivamente juzgando en primerainstancia, |o pronuncio mando y firmo.

Publicacién.- Enlamismafechafueleiday publicadalaanterior resolucion por € ilustrismo
sefior Magistrado que la dictd, celebrando Audiencia Plblica. Doy fe.

Diligencia.- Seguidamente se procede acumplimentar lanctificacién delaanterior resolucion.
Doy fe.

Y paraque sirvade notificacion en legal formaaHermanos Pleite Aplicaciones de Pintura
S.L., enignorado paradero, expido €l presente para su insercion en €l «Boletin Oficia» dela
provinciade laToledo.

Se advierte a destinatario que las siguientes comunicaciones se haran fijando copia de la
resolucion o delacédulaenlaoficinajudicial, por el medio establecido a efecto ,salvo lasque
revistan laformade auto, sentencia o decretos que pongan fin a procedimiento o resuelvan un
incidente o se trate de emplazamiento.

Madrid 12 demarzo de 2013.- La SecretariaJudicia, MartaMenarguez Salomon.
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