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Edicto

DofiaVicentaGarcia SaavedraBastazo, Secretaria Judicial del Juzgado delo Socia nimero 2 de

Toledo.

Hago saber: Que en el procedimiento despido/ceses en general nimero 1.190 de 2010 de
este Juzgado delo Social, seguido ainstanciade BrunaBazellatto Pinheiro, contralaempresa
Sociedad de Comercio Hortofruticolade Espafia, S.L ., sobre despido, se hadictado lasiguiente
resolucion, cuya parte dispositiva se adjunta:

Auto de la Magistrada-Juez dofia Maria Pilar Martinez Gamo
EnToledo al defebrero de2013.

Hechos

Primero.—Mediante escrito de fecha 6 dejunio de 2011 don Juan Carlos Martin Valentin en
nombrey representacion de la Sociedad Comercio Hortofruticola de Espafia, S.L., solicitd la
nulidad de actuaciones por faltade ladebidacitacion alaempresa. Por resolucion de 6 de abril
de 2010 sedio tradado delas actuacionesalas partesy al Ministerio Fiscal afinqueen d plazo
decinco dias alegasen | os que asu derecho conviniere sobre una posible nulidad de actuaciones.
Evacuado el traslado, por auto de 9 de noviembre de 2012 se declaré la nulidad de lo actuado,
apartir del auto de admision atramite delademanda.

Segundo.—Por latrabajadora se interpuso recurso de reposicion frente adicho auto por los
motivos que constan. Transcurrido el plazo paraevacuar el traslado quedaron a continuacion
|as actuaciones en poder de S.S.2 pararesolver.

Razonamientos juridicos

Primero.—El articulo 238.3 de la Ley Organicadel Poder Judicial declara nulos de pleno
derecho aquellos actosjudiciales en los que «se prescindatotal y absolutamente delas normas
esenciales del procedimiento establecidas por la Ley, o con infraccion de los principios de
audiencia, asistenciay defensa, siempre que efectivamente se haya producido indefensi on».

Segundo.—Como sefidlala parte recurrente, consta en autos que se haintentado lacitacion
personal, tanto en lacitacion ajuicio, como en actuaci ones posteriores, incluidalanotificacion
de sentencia, hasta en tres direcciones distintas de la demandada Sociedad de Comercio
Hortofruticola de Espafia, S.L., y que € solicitante de la nulidad no dejé sefialado domicilio
ninguno a efectos de notificaciones, en el escrito presentado a Juzgado atal fin.

Y en este punto ha de aplicarse la doctrina sentada por e Tribunal Constitucional en
sentencia de 19 de mayo de 2003 en cuya virtud. «Hemos declarado también reiteradamente
gue es necesario atender a las circunstancias concurrentes en el caso y, particularmente, ala
diligenciaque el emplazado por edictos hayaobservado afin de comparecer en el procesoy al
conocimiento extraprocesal que hayapodido tener delaexistenciadeéste (STC 149/2002, de 15
de julio, FJ 3, por todas), pues no puede resultar acreedor de la proteccion del amparo
constitucional quien contribuyd de manera activa o negligente a causar la indefension de la
gue se queja al no comparecer en un procedimiento del que tenia conocimiento por cauces
diferentes del emplazamiento personal o del que habria podido tener conocimiento si hubiera
actuado con unaminimadiligencia. Ciertamente, como hemaos mantenido recientementeenla
STC 6/2003, de 20 de enero, FJ 2 (querecogeladoctrinacontenidaen laanterior STC 12/2000,
de 17 de enero), se ha de tener también en cuenta, a los efectos de construir €l canon
congtitucional delaindefension derivadadelarealizacion defectuosade actos de comunicacion
procesal, el especial deber de diligencia que pesa sobre €l comerciante 0 empresario que cesa
en su actividad profesional de facilitar cauces de comunicacion a los efectos de permitir su
localizacién por quienes hasta entonces hubieran mantenido con €l negocios y actos
relacionados con su giro o tréfico.



27 Febrero 2013

B.O.P. de Toledo

Tercero.—De las actuaciones practicadas en autos se desprende que en €l supuesto de
autos el representante de Sociedad de Comercio Hortofruticola de Espafia, S.L., no solo no ha
prestado |a diligencia necesaria para permitir su localizacion, sino incluso, conocedor de un
procedimiento judicial abierto no sefialadomicilio aguno que permitaa Juzgado sulocalizacion,
colocandose voluntariamente en situacion de indefension, postura procesal que no puede ser
amparadapor €l Juzgado.

En atencion alo expuesto:

Dispongo

Estimar el recurso dereposicion interpuesto frentea auto defecha9 de noviembre de 2012,
reponiendo el mismo en € sentido de dgjar sin efecto lo acordado.

En consecuenciasuspéndase el sefial amiento programado parael dia 15 de abril de2013, a
las 10,30 horas.

Asi lo acuerday firmadofiaMariaPilar Martinez Gamo, Magi strada-Juez del Juzgado delo
Sacial nimero 2 de Toledo. Doy fe.—LaMagistrada-Juez.—La Secretaria Judicial.

Y paraquesirvade notificacion en legal formaa Sociedad de Comercio Hortofruticolade
Espafia, S.L., enignorado paradero, expido lapresente parasuinsercion en el «Boletin Oficial»
delaprovinciade Toledo.

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se haran fijando copiade la
resolucién o delacédulaen el tablén de anunciosdelaoficinajudicial, salvo €l supuesto dela
comunicacion de las resoluciones que deban revestir forma de auto o sentencia, o cuando se
trate de emplazamiento.

EnToledo a5 defebrero de 2013.—LaSecretariaJudicial, Vicenta Garcia Saavedra Bastazo.
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