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Cédula de natificacién

Doria L eonor Gonzalez Mosqgueira, SecretariaJudicial del Juzgado delo Social nimero 39 de
Madrid.
Hago saber: Que en € procedimiento 3 de 2011 de este Juzgado de lo Social, seguido a
instanciade don Antonio Jiménez Garcia, frente aAiscumart, S.L. y Fondo de GarantiaSalarial,
sobre procedimiento ordinario, se hadictado lasiguiente resolucién:

Auto
En Madrid a9 de octubre de 2012.

Antecedentes de hechos

Primero.—En el presente procedimiento se hadictado en fecha 3 dejulio de 2012 sentencia
que hasido notificada alaparte solicitante de laaclaracion €l dia2 de agosto de 2012, y enla
cual figurael siguiente contenido.

Segundo.—E! dial de octubre de 2012 se hapresentado por don Antonio Jiménez Garciaescrito
solicitando laaclaracion delacitadasentencia, enlostérminosqueend citado escrito secontienen.

Fundamentos juridicos

Primero.—Como establecen losarticulos 214 delal ey de Enjuiciamiento Civil, y 267.1 dela
Ley Organicadel Poder Judicid, lostribunal esno podran variar lasresoluciones que pronuncien
después de firmadas, pero si, de oficio o0 a peticion de parte, aclarar alglin concepto oscuro y
rectificar cualquier error material de que adolezcan. En el caso de errores materialesmanifiestos
y los aritméticos podran ser rectificados en cualquier momento; en los demés casos, se podra
aclarar de oficio o solicitar la aclaracion dentro de los dos dias hébiles siguientes al de la
publicacion de laresolucién.

Del mismo modo, establece € articulo 215.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil que las
omisiones o defectos de que pudieren adolecer sentencias y autos y que fuere necesario
remediar parallevar plenamente aefecto dichas resol uciones podran ser subsanadas, mediante
auto, en los mismos plazosy por el mismo procedimiento resefiado.

Segundo.—En el presente caso, en varios puntos de la sentencia se constata, de manera
inequivoca, laexistenciade un error a referirse alademandadacomo «lnversionesAiscumart,
S.L.» cuando su denominacién es «Aiscumart, S.L.»

Parte dispositiva

Procede aclarar y aclaro la sentencia de fecha 3 de julio de 2012, dictada en los presentes
autos, debiendo sustituir la mencion «Inversiones Aiscumart, S.L.» consignada en el
encabezamiento, hecho probado primero, fundamento de derecho segundo y en el fallo dela
sentenciapor lade «Aiscumart, S.L.».

Incorpérese estaresolucién al libro de sentenciasy |lévese testimonio alos autos. Asi, por
este su auto, lo acuerda, manday firma, & [Imo. Sr. Magistrado-Juez.

Notifiquese a las partes advirtiéndoles que contra esta resolucién que forma parte de la
sentenciaala que aclara, cabe recurso de suplicacién, en laformay plazos establecidosen la
Ley deProcedimiento Laboral.

Y paraque sirvade notificacién enlegal formaaAiscumart, S.L ., en ignorado paradero,
expido el presente parasu insercién en €l «Boletin Oficial» delaprovinciade Toledo.

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harén en los estrados de
este Juzgado, salvo las que revistan forma de auto o sentencia, o se trate de emplazamiento.

En Madrid a10 de octubre de 2012.—L a SecretariaJudicial, Leonor Gonzélez Mosqueira.
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