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Cédula de natificacion

En € procedimiento de juicio de faltas inmediato nimero 82 de 2011 se ha dictado la
sentencia, cuyo fallo dice asi:

Fallo.—Que debo condenar y condeno aMarcellesa Cumanda L 6pez, como autora pena mente
responsabl e de unafalta de lesiones ala penade multade un mes, arazén de 4,00 euros al dia
(120,00 euros en total), importe que deberd ser totalmente satisfecho en la cuenta de
consignaciones de este Juzgado en €l plazo de siete dias habiles a contar desde lafechaen que
se efectle el requerimiento judicia de pago, con un dia de privacién de libertad por cada dos
cuotas diarias de multa no satisfechas; con expresa imposicion de las costas procesales
causadas a la parte condenada.

Notifiquese esta sentencia a las partes haciéndol es saber que lamismano esfirme, y que
contra ella cabe recurso de apelacidn que deberainterponerse en este Juzgado en el plazo de
cinco dias al de su notificaciény del que conoceralaAudienciaProvincial.

Y como consecuenciadel ignorado paradero de Marcellesa Cumanda L Opez, seextiendela
presente para que sirva de cédula de notificacion.

Toledo 15 de octubre de 2012 a SecretariaJudicia (firmailegible).

Providencia de la Magistrada-Juez dofia Inmaculada Ortega Gofii

En Toledo a 15 de octubre de 2012.

Dada cuenta; visto el estado de las actuaciones y no habiéndose recibido contestacion al
oficio librado ala Guardia Civil en fecha 26 de julio de 2012, notifiquese la sentencia a la
condenada Marcellesa Cumanda L6pez por medio de edictos, que se fijarén en € tablén de
anunciosdeeste Juzgado y en el «Boletin Oficial» delaprovinciade Toledo, donde se encuentra
su tltimo domicilio conocido.

Modo de impugnacion: Mediante interposicion de recurso de reforma en el plazo de tres
dias ante este érgano judicial.

Loacuerday firmaS.S.% doy fe—-LaMagistrada-Juez.—aSecretariaJudicial.

SENTENCIA

EnToledo a30 dediciembrede 2011.

Vistos por mi, dofial nmacul ada Ortega Gofii, titular del Juzgado de Instruccién nimero 2 de
esta ciudad y su partido, los autos del juicio de faltas nimero 82 de 2011, incoados por la
presuntafaltadelesiones, enlosquehan sido parte Carlos Rodriguez L 6pez, como denunciante,
Marcellesa Cumanda L 6pez, como denunciaday €l Ministerio Fiscal en representacion dela
accion publica

He dictado esta resolucién en base alos siguientes

Antecedentes de hecho

Primero.—L os presentes autos se siguieron en este Juzgado en virtud de la denuncia
presentadaantelaPoliciaNacional.

Segundo.—Previa la tramitacién correspondiente, sefialado dia y hora para €l juicio,
comparecieron al acto € denunciantey el denunciado.

Tercero.—En €l acto del juicio oral, unavez tomada declaracion alas partes compareci entes
quedd visto para sentencia.

Cuarto.—El Ministerio Fiscal en d acto dd juicio solicité que sedictase sentenciacondenatoria
contraMarcellesa Cumanda L épez como autora pena mente responsable de unafdtadelesiones
previstay penadaen el articulo 617.1 del Codigo Penal, ala pena de un mes de multacon una
cuota diaria de 5,00 euros; con responsabilidad personal subsidiaria en caso deimpago.

Quinto.—En latramitacion de este procedi miento se han observado las prescripcioneslegales.

Se declaran los siguientes:
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Hechosprobados

Unico.—Queda probado que el dia 20 de diciembre de 2011, sobre las 13,50 horas, en €
trastero sito en la calle Nuestra Sefiora de Fuensanta, nimero 6, de Toledo, se inici6 una
discusién entrelosvecinos Carlos Rodriguez L épez y Marcellesa Cumanda L 6pez que provoco
gque MarcellesaempujaraaCarlosy le diese unabofetada en lacara. A consecuenciade dicha
agresion Carlos Rodriguez L 6pez sufrié unaerosién en e quinto dedo delamanoizquierday
un eritemaen lamejillaizquierdaque precisaron unatnicaasistencia. Tardé en curar dosdias,
no estando impedido para sus ocupaciones habituales.

En el presente caso deben aplicarse |os siguientes:

Fundamentos de derecho

Primero.—L os hechos anteriores son constitutivos de una falta de lesiones penada en €l
articulo 617.1 del Cadigo Penal. Asi resulta de la prueba practicada en el acto del juicio. En
concreto, € denunciante se afirmay ratifica en la declaracién ya prestada, manteniendo en
todo momento que fue agredido por Marcellesay que ésta le empezé aempujar y le dio una
bofetadaen lacaratrasdiscutir porqueaMarcellesale habian cortado laluz y le echabalaculpa
ad, resultando compatibleslas|esiones que dice haber sufrido con el partemédicoy el informe
del médico Forense. Por su parte, la denunciada reconoce haber tenido un incidente con su
vecino Carlosy haberle dado un manotazo en lacara

Segundo.—De las referidas faltas aparece como autora responsable Marcellesa Cumanda
L 6pez dada su participacion directaen |os hechos conforme alo establ ecido en los articulos 27
y 28 del Cadigo Penal.

Tercero.—No concurren circunstancias modificativas delaresponsabilidad criminal.

Cuarto.—Haciendo uso del arbitrio que € articulo 638 del C.P. concede al Juzgador en la
aplicacion delapena, procedeimponer aMarcellesa Cumandal 6pez unapenade multadeun
mesa4,00 euros, atendiendo igualmente al as circunstancias econdmicas delapropiadenunciada.

Quinto.—Toda persona crimina mente responsable deun ddlito o faltalo estambién civilmente
si del hecho se derivaren dafios o perjuicios, segin dispone €l articulo 116 del vigente Cadigo
Penal, y enlaformaprevenidaenlosarticulos 109y siguientes del mismo texto legal. En este
caso, Carlos Rodriguez Ldpez renuncia a la indemnizacion por las lesiones, por 1o que no
procede condenar civilmente aMarcellesa Cumandal 6pez.

Sexto.—Por imperativo ddl articulo 123 del precitado Cadigo Pena y de conformidad conlo
establecido en el articulo 240.2, parrafo segundo, de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, las
costas se han de imponer ala parte condenada. En consecuencia pronuncio el siguiente:

Fallo

Que debo condenar y condeno a Marcellesa Cumanda Lopez como autora penalmente
responsabl e de unafalta de lesiones ala penade multa de un mes, arazén de 4,00 euros al dia
(120,00 euros en total), importe que debera ser totalmente satisfecho en la cuenta de
consignaciones de este Juzgado en €l plazo de siete dias hdbiles a contar desde lafechaen que
se efectlie el requerimiento judicial de pago, con un diade privacion de libertad por cada dos
cuotas diarias de multa no satisfechas; con expresa imposicion de las costas procesales
causadas a la parte condenada.

Notifiquese esta sentencia a las partes haciéndol es saber que lamismano esfirme, y que
contra ella cabe recurso de apel acién que debera interponerse en este Juzgado en €l plazo de
cinco diasal de su notificaciény del que conoceralaAudienciaProvincial.

La interposicién del recurso esta sujeta a los depdsitos establecidos en la Disposicién
Adiciona Decimoquintadelal ey Organica 1l de 2009, de 4 de noviembre.

Asi por estami sentencia, lapronuncio, mandoy firmo.

Publicacién: Laanterior sentenciahasido leiday publicada por €l Juez que la suscribe en
audienciapublicay en el diadelafecha. Doy fe.
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