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Cédula de notificacion
En € procedimiento de referencia se hadictado laresolucion del tenor literal siguiente:
Sentencia nimero 19 de 2011

Torrijos, 1 dejunio de2011.

Vistos por dofia Carmen Rodriguez Gundin, Juez del Juzgado de Primera Instancia e
Instruccién nimero 4 de estalocalidad, |os presentes autos de juicio ordinario seguidos con €l
nimero 9 de 2011 ainstancia de la Procuradora dofia Nieves Faba Yebra en representacion de
Alfonso Hernandez Pérez y Mariadel Carmen Lopez GarciaMaroto, asistidos por € letrado
don José Luis GOmez Castafio contra Construcciones Enrique Bgjo S.L., y su administrador
Enrique Bgjo Aguero, en situacién de rebeldia procesal.

Antecedentes de hecho

Primero.- Larepresentacion delaparte actoraformul 6 demandaconforme alas prescripciones
legales en la cua solicitaba previa alegacion de hechos y fundamentos de derecho que se
dictara sentencia condenando a los demandados conforme a sus peticiones.

Segundo.- Admitida a tramite se dispuso e emplazamiento de los demandados para que
dentro del término legal comparecieraen autosy contestaraalademanda. Los demandados no
comparecieron ni contestaron alademandadentro del término legal por lo quefueron declarados
enrebeldia

Tercero.- El diay hora sefidlados se celebré la correspondiente audiencia previa con €
resultado que aparece en las actuaciones, y siendo la documental aportada la Unica prueba
propuesta, quedaron los autos vistos para sentencia.

Cuarto.- En latramitacién de este|juicio se han observado | as prescripciones|egal es vigentes.

Fundamentos de derecho

Primero.- El presente procedimiento se contrae ala demanda que promueven los actores
contra los demandados (la entidad, Construcciones Enrique Bajo S.L., y su administrador
Enrique Bajo Agtiero) por los tramites del juicio ordinario, conforme alo establecido en los
articulos 399y siguientesdelaLEC., segln lo previsto en € articulo 249.2 del mismo cuerpo
legal, solicitando lacondenade los demandados de formasolidariaalaentregaalos actoresde
tres viviendas junto con sus tres anegjos, libres de toda carga'y gravamen y s6lo en caso de
imposible cumplimiento y aternativamente se condene a los demandados solidariamente a
pagar a los actores la cantidad de 184.535 euros mas los intereses y costas, en virtud de lo
dispuesto en los articulos 1.088 y ss del Cadigo Civil. Los demandados no comparecieron ni
contestaron a la demanda dentro del término legal por o que fueron declarados en rebeldia.

Basan |os demandantes su accion en que los demandados han incumplido con su obligacion
de entrega de tres viviendas con sus anejos para pagar la deuda que asumieron en virtud de
escritura publica de fecha 20 dejunio de 2008, en virtud de lacual |os demandados asumieron
€l pago de 178.535 euros mediante la entrega de tres pisos mas otros 6.000 euros mediante la
entrega de tres trasteros, incumpliendo la obligacién por parte de estos a estar terminado €l
edificio donde se ubican los inmuebles no procediendo por los demandados ni adar €l fin de
obrani la entrega de los debido, siendo infructuosa lareclamacion extrajudicial efectuada.

Segundo.- Con caracter genera puede decirse que las obligaciones han de cumplirse de
acuerdo con lo establecido en los contratos, tal y como establece el articulo 1.091 del Cadigo
Civil, no pudiendo quedar lavalidez y el cumplimiento delos contratosal arbitrio deuno delos
contratantes (articulo 1.256 del Codigo Civil).

La rebeldia del demandado no supone en nuestro ordenamiento ni allanamiento ni tan
siquieraadmision deloshechosen losquelademandasefunda(articulo 496.2 delaL EC.), por
lo que no relevaal actor delapruebade |os hechos constitutivos delaaccion gercitada, si bien
tal prueba deviene en semejantes supuestos menos rigurosa, resultando de la documental
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aportada con la demandala certeza de | os hechos expuestos por las demandantes en su escrito
inicial. Asi, & documento nimero 1 delos acompafiados alademanda acreditan larealidad de
laescritura (dacién en pago con subrogacion del crédito hipotecario, reconoci miento de deuda,
novacion de contrato bajo condicidn suspensivay depdsito) y la obligacién contraida por los
demandados en fecha 20 de junio de 2008, en la que se reconoci6 a favor de los actores una
deuda por importe de 184.535 euros cantidad que debia ser pagada alos mismos mediante la
entrega de tres viviendas junto con sus tres anejos sitos en € edificio ubicado en Plaza de
Esparia 7 de Portillo (Toledo), €l bajo «A», primero «A» y segundo «C», cuya entrega debia
producirse, unavez terminadas, libre de cargasy gravamenes, y losdocumentos 2,3y 4 acreditan
el estado de los inmuebles. A su vez el documento nimero 6 acompafiado a la demanda,
acreditalareclamacion delos actores, sin quelos demandados haya comparecido paraproponer
alguna prueba que desvirtie la anterior, y no han negado expresamente la autenticidad de
dichos documentos. Documentos, todos ellos que no han sido impugnados por la parte a
quien perjudica, y por ello, de conformidad con el articulo 326 delaL EC hace pruebaplenadel
hecho y las cosas que documentan, asi como de asi como de las personas que intervengan en
la documentacion (articulo 319 LEC). En definitiva, habiendo resultado acreditado que los
actores ostenta todos los derechos y ha cumplido con todas y cada una de las obligaciones
asumidas, sin que por la parte demandada se haya cumplido con laentregadelosinmueblesen
pago deladeuda, por |0 que procede laestimaci 6n delademanda, condenando alos demandados
deformasolidariaalaentregaalos actores de latres viviendas junto con sus tres anejos sitos
en el edificio ubicado en Plaza de Espaiia 7 de Portillo (Toledo), €l bajo «A», primero «A»y
segundo «C»y subsidiariamente se condene a los demandados a pagar solidariamente a los
actoreslacantidad de 184.535 euros més|losintereseslegales desdelafechade lainterpelacion
judicia (articulos 1.101y 1.108 del Codigo Civil).

Tercero.- Conformeal articulo 394 delaL EC, |os demandados abonarén | as costas procesales
causadas.

Vistos |os preceptos legales citados y demés de general y pertinente aplicacion,

Fallo

Estimo lademandainterpuestapor la Procuradoradofia Nieves FabaYebraen representacion
deAlfonso Hernandez Pérez y Mariadel Carmen LOpez Garcia-Maroto contra Construcciones
EnriqueBajo S.L ., y suadministrador Enrique Bajo Agliero condenando con carécter principal
de forma solidaria a los demandados a la entrega de | as tres viviendas junto a sus tres anejos
sitos en € edificio ubicado en Plazade Espafia 7 de Portillo (Toledo), el bajo «A», primero «A»
y segundo «C» y con carécter subsidiario aabonar solidariamente alos actores la cantidad de
184.535 euros més|losintereses|egales desde lafechadelainterpelacién judicial, asi comolas
costas procesales.

Modo de impugnacion: Mediante recurso de apelacion ante la Audiencia Provincia de
Toledo (articulo 455 LECn).

El recurso se preparard por medio de escrito presentado en este Juzgado en el plazo de
cinco dias habiles contados desde el diasiguientedelanotificacion, limitado acitar laresolucion
apelada, manifestando la voluntad de recurrir, con expresion de los pronunciamientos que
impugna(articulo457.2 LECn).

Asi por esta mi sentencia, de la que se expedira testimonio para su union alos autos, la
pronuncio, mandoy firmo.

Lallma. Sra. Juez dofiaCarmen Rodriguez Gundin.

Sra. SecretariadofiaBeatriz Cordon Marques.

En Torrijos, auno dejunio de 2012.

Laextiendoyo, laSecretariaJudicial, parahacer constar quela Sentenciadefechal dejunio
de 2011, esentregada en este 6rgano judicial, por laM agistrada-Juez, dofiaCarmen Rodriguez
Gundin, uniéndose certificacion literal de lamismaalos autos de su razén, incorporéndose el
origina a libro registro correspondiente y procediendo a su notificacion a las partes. La
presente sentencia es publica. Doy fe.

LaSra. SecretariaJudicial dofiaBeatriz Cordon Marques.

Y como consecuenciadel ignorado paradero delaparte demandada Construcciones Enrique
Bajo, S.L., se extiende la presente para que sirva de cédula de notificacion en legal forma a
dicho demandado y de notificacion y a los efectos legales oportunos.

Torrijosa31dejuliode2012. La SecretariaJudicial dofiaBeatriz Cordon Marques.
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