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Edicto

Envirtud delo acordado enlosautos dejuicio defaltas niimero 588 de 2011, de conformidad
conlodispuesto enlosarticulos 156.4y 164 delaL ey 1 de 2000, de Enjuiciamiento Civil, por
€l presente se notificaaAlicia GarciaBarroso la sentencia de fecha 24 de noviembre de 2011:

Sentencia nimero 197 de 2011

En Talaverade la Reina a 24 de noviembre de 2011.

DofiaAnaBelén Gomez Dorado, Magistrada-Juez titular del Juzgado de Instruccién nimero
5 delosde Taaverade laReina, havisto € juicio de faltas nimero 588 de 2011, incoado en
virtud de una presunta falta de hurto con la intervencion del Ministerio Fiscal, teniendo la
condicion de denunciante Josefa Fernandez L 6pez y de denunciado AliciaGarciaBarroso, en
el gercicio de las potestades que le confieren la Constitucion y las Leyes de Espafia, dictala
presente resolucion, que se basa en los siguientes:

Antecedentes de hecho

Primero.—Por €l turno de reparto se tuvo conocimiento en este Juzgado de los hechos que
dieron origen a estas actuaciones, dictandose resolucién, en virtud de la cual se acordd la
celebracion del oportuno juicio verbal, al cual fueron citadostodoslosimplicadosy celebrado,
result6 |o que consta en € acta correspondiente.

Segundo.—El Ministerio Fiscal interesalacondenadeladenunciada por unafatade hurto,
prevista en el articulo 623.1 del Cadigo Penal ala pena de un mes de multa arazén de 6,00
euros diarios, y a que indemnice a establecimiento comercial Douglas en la cantidad de
76,90 euros.

Tercero.—En latramitacion de esta causa se han observado todas | as prescripcioneslegal es
pertinentes, salvo € plazo paradictar sentencia dado el cimulo de asuntos que se tramitan y
resuelven simultaneamente en este Juzgado.

Hechos probados

Probadoy asi se declaraque € dia8 de octubre de 2011, Alicia GarciaBarroso entrd en el
establ ecimiento comercia Douglas, cogi6 un perfume eintentd abandonar el establecimiento,
sin abonar su importe.

A los hechos probados les son de aplicacion los consecuentes

Fundamentos de derecho

Primero.—L os hechos decl arados probados son constitutivos de unafaltade hurto intentado
del articulo 623.1 del Codigo Penal, en relacién con € articulo 16 del C.P. de la que es
responsable, en concepto de autor, Alicia Garcia Barroso, por cuanto intentaron tomar, con
animo de lucro y sin violencia o intimidacion en las personas, ni fuerza en las cosas, varias
cosas muebles gjenas, sin llegar a hacerlas propias por causas independientes a su voluntad.

A dicha conclusion se ha llegado por la ratificacion de la denuncia, en € acto del juicio, de
Angel David Martin Pacheco, Sin que dichaversion puedaser contradicha por los denunciados, el
cual no comparecio d diadd juicio, apesar de estar citado en debidaforma.

Segundo.—Sefiadlando, en primer término, que € articulo 638 del C.P. permite prudente
arbitrio judicial en la aplicacion de las penasy que no es preciso ajustarse en tal labor alas
reglasdelosarticulos 61 a 72 del Codigo, sin embargo ni € primero de |l os preceptos citados,
ni ninguin otro, permite que las multas sean establ ecidas prescindiendo delasituacién econdmica
de quien ha de satisfacerlas. Por el contrario, € articulo 50.5 del Cadigo ordena a Juez o
Tribunal determinar motivadamente la extension de la penayy fijar €l importe de las cuotas,
teniendo en cuenta para ello exclusivamente la situacién econémica del reo, deducida de su
patrimonio, ingresos, obligacionesy cargas familiares y deméas circunstancias personales del
mismo. Desconociendo |os ingresos econdémicos que perciben |os denunciados se considera
adecuada la cuota de multa impuesta.



25 Mayo 2012

B.O.P. de Toledo

Tercero.—El articulo 123 del Cédigo Penal establece que las costas procesal es se entienden
impuestas por Ley alos criminal mente responsables de todo delito o falta
Vistos |os preceptos legales citados y demas de pertinente aplicacion

Fallo

Debo condenar y condeno aAlicia GarciaBarroso como autor penal mente responsable de
unafalta de hurto, ala pena de un mes de multa, a razén de 6,00 euros diarios, y por viade
responsabilidad civil indemniceal establecimiento comercial Douglas en lacantidad de 76,90
euros. Quedando el condenado sujeto a una responsabilidad personal subsidiaria en caso de
impago de multa de un dia de privacion de libertad por cada dos cuotas diarias de multa no
satisfechas.

Notifiquese la presente resolucion alas partes previniéndol es que contrala mismapodran
interponer, ante este Juzgado, recurso de apel acion en €l plazo de cinco dias parasu resolucién
por laAudiencia Provincial.

Asi por estami sentenciade la que se unird certificacion alas actuaciones originales para
su notificacion y cumplimiento, pronuncio, mando y firmo.

Publicacién.—Leiday publicada fue la anterior resolucion por la sefiora M agistrada-Juez
que ladicté constituido en audiencia publica, en el dia de lafecha. Doy fe.

En TalaveradelaReinaa 11 de abril de 2012.—El Secretario Judicia (firmailegible).
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