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Edicto

Dofia Maria Pilar Valiente Estébanez, Secretaria del Juzgado de Instruccion nimero 3 de
Talavera de la Reina.
Doy fe y testimonio: Que en € juicio de fatas nimero 162 de 2009 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabezamiento y parte dispositiva dice:
Sentencia nimero 50 de 2011.
Juicio de faltas nimero 162 de 2009.

SENTENCIA

Magistrado-Juez: José Maria Ortiz Aguirre.
Denunciante: Angel Luis Paniagua Fernandez.
Denunciado: Aranzazu Martinez Carriches.
Objeto: Falta de hurto.

En Taaverade la Reinaa 3 de marzo de 2011.

Antecedentes de hecho

Primero.—Habiendo tenido noticia de los hechos denunciados, se convoco a juicio ora a
los arriba referenciados, para el dia de ayer, siendo citados en legal forma, y compareciendo
el denunciante, la denunciada presentd escrito de descargo.

Segundo.—Practicadas las pruebas solicitadas y admitidas, y en via de informe, por el
denunciante se solicité que se le impusiera la pena que correspondiese y €l Ministerio Fiscal
interesd la absolucion por falta de pruebas.

Quedaron las actuaciones vistas para sentencia.

Hechos probados

Loshechosdeladenunciaformuladapor Angel LuisPaniaguaFernandez d dia23 dediciembre
de 2008 frenteaAranzazu Martinez Carriches por presuntafa tade hurto, no han quedado probados.

Fundamentos de derecho

Primero.—En cuanto a la motivacion féactica, la prueba practicada en €l acto del juicio,
declaracion del denunciantey del denunciado, reflgjan versiones contradictorias sobre el hecho,
valoradas conforme d articulo 973 delaL.E.Cr.

Segundo.—L a existencia de tales versiones contradictorias lleva, en € plano juridico, ala
aplicacion del principio del «in dubio pro reo» que tiene un caracter eminentemente procesd,
utilizable en d dmbito delacriticade laprueba, einstrumental en orden aresolver los conflictosen
los que € Tribunal de la prueba practicada no puede llegar a una conviccion firme en orden ala
condenadel acusado, casosen losqueladudasurgidadebe ser resueltaafavor del reo. (Sentencias
del Tribuna Supremo de 15 de diciembre de 2000 [RL7 2001\762] y 27 de septiembre de 1999
[RJ 1999/6997]).

Tercero.—Antelainexistenciade unaresponsabilidad criminal y, de acuerdo con €l articulo
109 del C.P, no procede hacer ninguna declaracion en cuanto a las responsabilidades civiles.

Cuarto.—En materia de costas, de acuerdo con los articulos 123 del C.P. y 239y 240.2 en
su dltimo parrafo L.E.Cr., «no se impondran nunca las costas a los procesados que fueren
absueltos», con lo cua procede declarar las costas de oficio.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion
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Fallo

Debo absolver y absuelvo a Arénzazu Martinez Carriches de la falta que se le imputaba,
declarando las costas de oficio.

Notifiquese la presente resolucion al Ministerio Fiscal y demas partes personadas
haciéndoles saber que contra la misma cabe recurso de apelacion que deberd interponerse en
€ plazo de cinco dias desde € en que se notifique y ante este Juzgado.

Por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo don José Maria Ortiz Aguirre,
Magistrado-Juez titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nimero 3 de Talavera
delaReina

Y para que conste y sirva de notificacién de sentencia a Arénzazu Martinez Carriches,
actuamente en paradero desconocido, y su publicacion en € «Boletin Oficial» delaprovinciade
Toledo, expido la presente en Talavera de la Reina a 22 de noviembre de 2011.—La Secretaria,
Maria Pilar Véiente Estébanez.

N.° 1.-10827

NUmero 294



