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Edicto

Diligenciaen Madrid a 4 de noviembre de 2011

Laextiendo yo, €l Secretario Judicial, para hacer constar que, intentada la notificacion a
Estructuras Extremadrid S.L., por |os medios que constan en autos, seignorasu paradero, por
lo que se remite edicto al «Boletin Oficial» de la provincia de Toledo, para notificacién del
Secretario Judicial del Juzgado de lo Social nUmero 5 de Madrid.

Hago saber: Que en € procedimiento demanda nimero 39 de 2011 de este Juzgado de lo
Social, seguido ainstanciade Ricardo Sami contralaempresa Estructuras Extremadrid S.L.
y Fondo de Garantia Salarial, sobre ordinario, se ha dictado la siguiente:

Sentencia

Y para que le sirva de notificacion en legal forma a Estructuras Extremadrid S.L., en
ignorado paradero, expido lapresente parasu insercion en el «Boletin Oficia» delaprovincia
de Toledo.

Sentencia nUmero 443 de 2011 en nombre del Rey
En Madrid a 20 dejulio de 2011

Vistos por lailustrisima dofia Angela Mostajo Veiga, Magistrada Juez del Juzgado de lo
Sacial nimero 5 de los de Madrid, los presentes autos sobre cantidad siendo partes en los
mismos, de una como demandante Ricardo Sami asistido por la letrada Virginia Castillo
Rodriguez y de otra corno demandada Estructuras Extremadrid S.L., que no comparece, con
citacion del Fondo de Garantia Salarial que no comparece.

Antecedentes de hecho

Primero.- El dia 12 de enero de 2011 tuvo entrada en este juzgado demanda suscrita por €l
actor contrala empresa demandada en reclamacion por cantidad.

Segundo.- Admitida a tramite, se convoco alas partes alos actos de conciliacion y en su
casojuicio parael dia20 dejulio de 2011.

Tercero.- Llegada lafecha sefialada, y abierto el acto dejuicio, la parte actora se ratificd
en la demanda, no compareciendo la demandada. Recibido el pleito a prueba, se practicé la
propuestay declarada pertinente con €l resultado que consta en acta, elevando la parte actora
sus conclusiones a definitivas.

Cuarto.- En la tramitacién de los presentes autos se han observado las prescripciones
legales

Hechos probados

Primero.- Ricardo Sami ha venido prestando sus servicios para Estructuras Extremadrid
S.L., desde el 4 de mayo de 2009 a 22 de octubre de 2010, con una categoria profesional de
Oficial Primera Encofrador y percibiendo por ello un salario mensual incluida la parte
proporcional de las pagas extra de 1.382,07 euros con un contrato por obra o servicio
determinado.

Segundo.- El actor tiene devengada y no percibida en concepto de sdario septiembre 2010,
veintidos dias de octubre 2010, p.p. paga navidad 10, vacaciones no disfrutadas, atrasos de 2010, e
indemnizacién por fin de obra (1.142,07 euras), con € detalle que se expresaen € hecho quinto de
su demanda, lasumade 5.743,79 euros

Tercero.- El 11 de marzo de 2011 se celebré ante el SMAC acto de conciliacion instado el
21 dediciembre.



17 Diciembre 2011

B.O.P. de Toledo

Fundamentos de derecho

Primero.- El articulo 217 de laLEC impone ala parte actos la carga de probar 1os hechos
constitutivos de su demanda

En €l acto del juicio ha quedado acreditada |a existencia de relacion laboral, antigliedad,
categoria y saario del trabgjador mediante la comunicacién de baja voluntaria y néminas
aportadas correspondiendo a la empresa probar €l cumplimiento de su obligacién de pago 'y,
al no hacerlo, procede la estimacion de la demanda

Segundo.- Que conforme a articulo 189 de la LPL contra la presente resolucion cabe
recurso de suplicacion.

Vistos los preceptos legales citados y demas de pertinente y general aplicacion.

Fallo: Que estimando la demanda interpuesta por Ricardo Sami contra Estructuras
Extremadrid S.L., con citacion del Fondo de Garantia Salarial debo condenar y condeno ala
empresa a que abone al actor la sumade 5.743,79 euros mas un interés del 10 por 100 anual
en concepto de mora.

Notifiquese la presente resolucion a las partes con la advertencia de que no es firme y
contraellacabe formular recurso de suplicacion al Tribunal Superior de Justiciade Madrid, el
cual debera ser anunciado en este juzgado dentro delos cinco dias siguientes alanotificacion
de esta resolucion, bastando para ello la mera manifestacion de parte o de su abogado o
representante al hacerle la notificacién de aquella, de su proposito de entablarlo o bien por
comparecencia o por escrito de las partes, de su abogado, 0 su representante dentro del plazo
indicado.

Si el recurrente no goza del beneficio de justicia gratuita debera al tiempo de anunciar el
recurso haber consignado la cantidad objeto de condena asi como el depdsito de 150,25 euros
en lacuentade depdsitosy consignaciones que tiene abierta este juzgado con el nimero 2503
en el Banco Esparfiol de Crédito (Banesto) en lacalle Orense, nimero 19 de Madrid, haciendo
constar en €l ingreso e nimero de procedimiento.

Asi por estami sentencia, o pronuncio, mando y firmo.

Publicacién.- Leida y publicada fue la anterior sentencia en el dia de su fecha por la
ilustrisima sefioraMagistrada Juez dofiaAngelaMostajo Veigaquelasuscribe, enlaSalade
Audiencias de este Juzgado. Doy fe.

Diligencia.-Seguidamente se notificalaanterior resolucion alas partes, por medio correo
certificado con acuse de recibo, conteniendo los sobres remitidos copia de la sentencia y
cédula de notificacion. Doy fe.

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se haran en | os estrados
de estre juzgado, salvo las que revistan forma de auto o sentencia, o se trate de
emplazamiento.

En Madrid a4 de noviembre de 2011.- El Secretario Judicial (firmailegible).
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