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Dofia Vicenta Garcia Saavedra-Bastazo, Secretaria del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo nimero 2, de Toledo y su provincia, hago saber:

Que en el procedimiento abreviado 218/07-A de este Juzgado de lo Contencioso
Administrativo niimero 2 de Toledo, seguido a instancia de Fernando Ruiz Castafio contra la
Delegacion del Gobierno en Castilla-La Mancha, se ha dictado por la seccion segunda de la
Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia sentencia de fecha
21 de febrero de 2011, cuyo contenido que se acompaiia mediante copia testimoniada es el
siguiente:

N.I.G: 02003 33 3 2010 0202019

Procedimiento: Recurso de apelacion 235 de 2010 sobre extranjeria.

De: Fernando Ruiz Castaio.

Letrado:

Procurador:

Contra: Subdelegacion del Gobierno en Toledo.

Letrado: Abogado del Estado.

Procurador:

Don José Pedro Rubio Paterna, Secretario de la Sala de lo Contencioso Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha SEC.2 002, de Albacete.

Por el presente hago constar: Que en los autos apelacion numero 235 de 2010 ha recaido,
del tenor literal:

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha SEC.2 002, de Albacete.

Sentencia: 10.061 de 2011.

N56820.

N.I.G: 02003 33 3 2010 0202019.

Procedimiento: Recurso de apelacion 235 de 2010.

Sobre: Extranjeria.

De: Fernando Ruiz Castaio.

Representacion.

Contra: Subdelegacion del Gobierno en Toledo.

Representacion.

Recurso apelacion nimero 235 de 2010. Toledo.

Sentencia numero 61.

Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion segunda.

[ltmos. Sres.:

Presidenta: Dofia Raquel Iranzo Prades.

Magistrados: Don Jaime Lozano Ibafiez, don Miguel Angel Narvaez Bermejo y don Miguel
Angel Pérez Yuste.

En Albacete a 21 de febrero de 2011.

Vistos por la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Castilla-La Mancha, los presentes autos nimero 235/10 del recurso de apelacion seguido a
instancia de Fernando Ruiz Castafio, dirigido por el Letrado don Miguel Alonso Mora, contra
la Subdelegacion del Gobierno en Toledo, que ha estado representado y dirigido por el Sr.
Abogado del Estado, sobre expulsion; siendo Ponente el Iltmo. Sr. Magistrado don Miguel
Angel Pérez Yuste.

Antecedentes de hecho

Primero.- Se apela la sentencia dictada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
numero 2 de Toledo, de fecha 29 de enero de 2010, numero 28, recaida en los autos del
recurso contencioso-administrativo nimero 218/07.

Dicha sentencia contiene el siguiente fallo:

Debo desestimar y desestimo el recurso contencioso-administrativo interpuesto por la
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representacion procesal de don Fernando Ruiz Castafio contra la resolucion dictada por el
Subdelegado del Gobierno en Toledo de fecha 7 de marzo de 2001, por la que se decreta la
expulsion del territorio espafiol del recurrente y con prohibicion de entrada en Espaiia, y en
los paises que se citan en la misma, por un periodo de diez afios; por ser la resolucion impugnada
ajustada a derecho; todo ello, sin hacer pronunciamiento condenatorio alguno en materia de
costas.

Segundo.- El recurrente interpuso recurso de apelacion alegando que concurrian las
circunstancias para que fuera estimado el mismo.

Tercero.- El apelado se opuso sefialando el acierto y correccion de la sentencia apelada.

Cuarto.- Recibidos los autos en esta Sala, se formo el correspondiente rollo de apelacion,
y no habiéndose opuesto la inadmisibilidad del recurso ni solicitado prueba, se sefialo votacion
y fallo para el dia 21 de febrero de 2011, a las 10:30 horas; llevada a cabo la misma, quedaron
los autos vistos para dictar la correspondiente sentencia.

Fundamentos de derecho

Primero.- Alega el recurrente que con la sancion de expulsion se veda la posibilidad de
que una vez cumplidas sus responsabilidades penales, pudiera acogerse a su derecho de asilo,
dada la situacion de su pais, Colombia, pudiendo correr grave riesgo su vida y la de sus
familiares; al mismo tiempo, puede regular su situacion en Espaiia en funcion de los distintos
grados de cumplimiento de la pena; y en este sentido alude a la Recomendacion del Comité de
Ministros del Consejo de Europa R (84) 12; al mismo tiempo entiende que es de aplicacion lo
dispuesto en el articulo 31.5 de la L.O. 4 de 2000 sobre la posibilidad de renovacion del
permiso de residencia a los que hubieren sido condenados y se encontraran en los supuestos
de cumplimiento de la pena, remision condicional o indulto.

Segundo.- Los argumentos del recurso reiteran lo manifestado en la primera instancia y
no desvirtian en este caso los razonamientos acertados de la sentencia de instancia. Concurre
en este caso el supuesto previsto en el articulo 57.2 de la LODYLE, por haber sido condenado
por un delito contra la salud publica (trafico de estupefacientes, cocaina, en cantidad de notoria
importancia), a la pena de diez afios y nueve meses de prision.

Y no concurre ninguna de las excepciones previstas en el articulo 57 que impida la sancion
de expulsion, y desde luego no lo son las que menciona en el recurso.

Nada impide el que, una vez cumplida la sanciéon impuesta por la Administracion Espafiola,
solicite el derecho de asilo, cuyas circunstancias no procede analizar ahora.

En cuanto a la posibilidad de aplicacion del articulo 31.4 de la Ley de Extranjeria, decir,
que no nos encontramos en el supuesto de denegacion de la renovacion de un permiso de
residencia inicial, ademas, tampoco se dan ninguno de los supuestos establecidos en dicho
precepto para valorar las circunstancias tanto del delito como del afectado, y que aun valoradas,
dada la gravedad del delito y la falta de acreditacion de irraigo, es de imposible aplicacion por
los tres motivos que se indican.

Tercero.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 de la Ley Jurisdiccional,
procede imponer las costas al apelante.

Vistos los articulos citados y demas de general y comtn aplicacion,

Fallamos

1.- Desestimamos el recurso de apelacion.

2.- Procede imponer las costas a la parte apelante.

Notifiquese, con indicacion de que contra la presente sentencia no procede la interposicion
de recurso ordinario alguno.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

Concuerda bien y fielmente con su original al que me remito y, para que asi conste, extiendo
y firmo la presente certificacion.

En Albacete a 24 de marzo de 2011.-El Secretario Judicial,
José Pedro Rubio Paterna.

Y para que sirva de notificacion en legal forma a Fernando Ruiz Castafo, en ignorado
paradero, expido la presente para su insercion en el «Boletin Oficial» de la provincia de
Toledo.

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se haran en los estrados de
este Juzgado, salvo el supuesto de la comunicacion de las resoluciones que deban revestir
forma de auto o sentencia, o cuando o se trate de emplazamiento.

Toledo 3 de mayo de 2011.-La Secretaria Judicial, Vicenta Garcia Saavedra-Bastazo.

N.°1-4920

Numero 120



