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PROVIDENCIAS JUDICIALES

JUZGADOS DE LO SOCIAL

TOLEDO

Número 1

Cédula de notificación

Francisco Javier Sanz Rodero, Secretario Judicial del Juzgado de lo Social número 1 de
Toledo, hago saber:

Que en el procedimiento ejecución 261 de 2009 de este Juzgado de lo Social, seguido a
instancia de María del Pilar Caumel Calero contra la empresa José Antonio Martínez Pantoja,
sobre ordinario, se ha dictado el siguiente:

Auto

En Toledo a 1 de septiembre de 2009.

Hechos

Primero.- En el presente procedimiento seguido entre las partes, de una como demandante
María del Pilar Caumel Calero y de otra José Antonio Martínez Pantoja como demandada,
consta sentencia, de fecha 19 de mayo de 2009, cuyo contenido se da por reproducido.

Segundo.- El citado título ha ganado firmeza sin que conste que la demandada haya
satisfecho el importe de la cantidad líquida y determinada en cuantía de 2.879,27 euros.

Razonamientos jurídicos

Primero.- Existiendo título condenatorio al pago de una cantidad determinada y líquida,
debe procederse, sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, a la ejecución
de dicho título y al embargo de los bienes en cuantía suficiente para cubrir las responsabilidades
derivadas de la presentes actuaciones, debiendo tenerse en cuenta la adecuación del mismo al
orden legal cuando conste la suficiente de los bienes embargados, todo ello a tenor de lo
establecido en los artículos 235 y 252 de la L.P.L. y 580 y 592 de la L.E.C.

Segundo- De acuerdo con lo dispuesto en el artículo 247 de la L.P.L. adviértase al ejecutado,
a sus administradores o personas que legalmente le representen, de la obligación de hacer
manifestación de sus bienes y derechos con la precisión necesaria para garantizar las
responsabilidades derivadas del presente procedimiento, debiendo indicar las personas que
ostenten derechos de cualquier naturaleza sobre sus bienes y de estar sujetos a otro proceso,
concretar los extremos de éste que puedan interesar a la ejecución. Y asimismo adviértase de la
posibilidad de imponer apremios pecuniarios al ejecutado que incumpla injustificadamente la
condena (artículo 239 de la L.P.L.).

Tercero.- De conformidad con lo establecido en el acuerdo del Consejo General del Poder
Judicial de 17 de mayo de 1994, el embargo de bienes que en su caso pudiera llevarse a efecto, se
realizará por el Servicio Común de Notificaciones y Embargos de Toledo.

Cuarto.- El artículo 248.1 de la L.P.L. dispone que «si no se tuviese conocimiento de la
existencia de bienes suficientes, el órgano judicial deberá dirigirse a los pertinentes organismos
y registros públicos a fin de que faciliten la relación de todos los bienes o derechos de deudor,
de los que tenga constancia, tras la realización por éstos, si fuere preciso, de las averiguaciones
legalmente posibles.

Parte dispositiva

Primero.- Proceder a la ejecución del título mencionado en los hechos de la presente
resolución solicitada por María del Pilar Caumel Calero contra José Antonio Martínez Pantoja,
por un importe de 2.879,27 euros de principal, más otros 575,85 euros, presupuestados para
costas e intereses provisionales.

Segundo.- Trabar embargo de los bienes de la demandada en cuantía suficiente, y
desconociéndose bienes concretos, procédase a la averiguación de los mismos y a tal fin,
expídanse los correspondientes oficios y mandamientos al Sr. Jefe Provincial de Tráfico, Ilmo.
Alcalde, Servicio de Indices del Registro de la Propiedad, Gerencia del Centro de Gestión
Catastral y también al Sr. Director de la Agencia Tributaria, a fin de que comunique a este
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Juzgado si por parte de la Hacienda Pública se adeuda alguna cantidad al ejecutado por el
concepto de devolución por el impuesto sobre la renta de las personas físicas, impuesto sobre
el valor añadido, o cualquier otro.

Y asimismo para que todos ellos, y sin perjuicio de las exigencias legales, en el plazo máximo
de cinco días, faciliten la relación de todos los bienes o derechos del deudor de que tenga
constancia. Advirtiéndose a las Autoridades y funcionarios requeridos de las responsabilidades
derivadas del incumplimiento injustificado de lo acordado (artículos 75.3 y 238.3 de la LPL).

En caso positivo, se acuerda el embargo de los posibles vehículos propiedad de la
ejecutada, interesándose a su vez, la correspondiente anotación y consiguiente certificación,
así como el embargo de las cantidades pendientes de devolución por la Hacienda Pública al
ejecutado, hasta cubrir la cantidad objeto de apremio, interesándose la remisión de las mismas
a la cuenta de depósitos y consignaciones abierta por este Juzgado en el Banesto plaza de
Zocodover, número 4, de Toledo, cuenta corriente 4320 0000 64261 09.

Asimismo, se acuerda el embargo de todos los ingresos que se produzcan y de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrientes, depósitos de ahorro o análogos, así como de
cualquier valor mobiliario titularidad de la apremiada, en los que la correspondiente entidad
financiera actuara como depositario o mero intermediario, hasta cubrir el importe del principal
adeudado e intereses y costas calculados. Líbrese las oportunas comunicaciones a las entidades
financieras del domicilio de la apremiada, para la retención y transferencia de los saldos
resultantes hasta el límite de la cantidad objeto de apremio, y advirtiéndoles de las
responsabilidades penales en que pueden incurrir quienes auxilien o se confabulen con el
apremiado para ocultar o sustraer alguna parte de sus bienes o créditos (artículos 519 y siguientes
del CP y 893 del Código de Comercio), e indicándosele que debe contestar al requerimiento en
el plazo máximo de cinco días hábiles a contar desde su notificación, bajo los apercibimientos
derivados de lo establecido en los artículos 75 y 238.3 de la LPL.

Tercero.- A tal fin líbrese testimonio de la presente resolución con comunicación al Servicio
Común de Notificaciones y Embargos de los Juzgados competentes, al efecto de que por la
Comisión Judicial se proceda al embargo de los bienes en cuantía suficiente para cubrir las
cantidades, por las que se despacha ejecución, y a quienes servirá el presente de mandamiento
en forma, pudiendo solicitar, si preciso fuere, el Auxilio de la Fuerza Pública, así como hacer uso
de los medios personales y materiales necesarios para poder acceder a los lugares en que se
encuentran los bienes cuya traba se pretende.

Cuarto.- Y para el caso de que no se tuviese conocimiento de la existencia de los bienes
suficientes, diríjanse oficios a los pertinentes Organismos y Registros Públicos, con el fin de
que faciliten relación de todos los bienes y derechos del deudor de que tengan constancia.

Notifíquese la presente resolución a las partes.
Modo de impugnarla: Mediante recurso de reposición a presentar en este Juzgado dentro

de los cinco días hábiles siguientes al de recibirla, cuya sola interposición no suspenderá la
ejecutividad de lo que se acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Procedimiento Laboral).

Así, por este auto, lo pronuncia, manda y firma. Doy fe.
El Magistado-Juez. El Secretario Judicial.
Y para que le sirva de notificación en legal forma a José Antonio Martínez Pantoja, en

ignorado paradero, expido la presente para su inserción en el «Boletín Oficial» de la provincia de
Toledo.

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harán en los estrados de
este Juzgado, salvo las que revistan forma de auto o sentencia, o se trate de emplazamiento.

Toledo 1 de septiembre de 2009.-El Secretario Judicial, Francisco Javier Sanz Rodero.
N.º I.- 9734


